
ARCHAISCHE DACHTERRAKOTTEN AUS HISTRIA 

(PLATES 28-32) 

ER UBERLIEFERUNG nach im 7. Jh. v. Chr. von Milet aus als alteste griechische 
Siedlung im Schwarzmeergebiet gegrtindet,1 kamen in Histria bei entsprechend tief 

reichenden Grabungen auch Dachterrakotten archaischer Zeit ans Licht. Auf einige Pro- 
ben hatte bereits Xkerstr6m2 hingewiesen; wenig spater konnte Theodorescu3 weiteres, bis 
zum Jahre 1960 gefundenes Material bekanntmachen. Fast alle diese Fundstucke ent- 
stammen der Tempelzone von Histria (Fig. 1), wo bis vor etwa zehn Jahren systematische 
Ausgrabungen durchgeftihrt worden sind.4 Ohne dass dabei das stadtische Kultzentrum 
vollstandig freigelegt wurde, konnten hier zwei dem Zeus Polieus und der Aphrodite 
geweihte Tempel, dazugehorige Altare, moglicherweise ein Propylon und eine Vielzahl von 
Basen fur verschiedene Votive aufgedeckt werden. Alle diese Monumente zeigen zusammen 
mit dem iibrigen Fundmaterial, dass dieser Bereich vom 6. bis 1. Jh. v. Chr. als Heiligtum 
genutzt, ein Teil seiner Bauten dabei immer wieder erneuert worden ist. Speziell die inner- 
halb und ausserhalb des Aphroditetempels angelegten, bis auf den gewachsenen Boden her- 
abgefuihrten Sondagen haben weitgehende Klarheit uber die stratigraphischen Verhaltnisse 
und die damit korrespondierende Baugeschichte dieses Tempels und der anderen Bauten, 
aber auch einen erheblichen Zuwachs an Dachterrakotten erbracht. Dabei ist festzustellen, 
dass die der archaischen Epoche angehorenden Stuicke heute nicht nur in ihrer Menge, 
sondern auch nach der Vielfalt vertretener Typen den Hauptteil ausmachen.5 

Hinsichtlich der Fundsituation ist auf eine Besonderheit aufmerksam zu machen: Bei 
der Tiefgrabung im Pronaos des zu Beginn der zweiten Halfte des 6. Jh. v. Chr. errichteten 
Aphroditetempels stiess man auf eine Fuillschicht, die ausserordentlich viel archaisches Ma- 
terial, darunter auch zahlreiche Fragmente von Dachterrakotten enthielt (P1. 28:a). Als 
spatestens in den Jahren um 500 v. Chr. nicht nur dieser spatarchaische Tempel, sondern 

I Abkiirzungsverzeichnis: 
Histria = Histria. Monografie arheologica I, II, Bucureqti 1954, 1966 
Pippidi, 1962 = D. M. Pippidi, "Gli scavi nella zona sacra di Histria," Dacia, N.F. 6, 1962, S. 139-1 56 
Theodorescu, 1970 = D. Theodorescu, "Notes histriennes," RA 1970, 1, S. 29-48 

Zur Griindungsgeschichte und archaischen Periode von Histria vgl. zuletzt P. Alexandrescu, "Histria in 
epoca arhaica," Pontica 18, 1985, S. 41-53; ders., "Histria in archaischer Zeit," Xenia. Konstanzer Althisto- 
rische Vortrage und Forschungen, W. Schuller, Hrsg. (im Druck). 

2ATK, S. 3-4. 
3 Theodorescu, 1970, S. 29-43. 
4 Vgl. K. Zimmermann, "Ausgrabungen in der Tempelzone von Histria," Ethnographisch-Archaiologische 

Zeitschrift 22, 1981, S. 453-467. 
5Vollstandige Bearbeitung der Dachterrakotten von Histria durch K. Zimmermann, Dachterrakotten 

griechischer Zeit aus Histria. Untersuchungen zur Typologie, Datierung und Verbreitung keramischer Bau- 
elemente im Schwarzmeergebiet, Dissertation B (Habilitation) Berlin, Humboldt-Universitat, 1983 (unge- 
druckt). Vgl. thesenartige Zusammenfassung unter dem gleichen Titel, Ethnographisch-Archdologische 
Zeitschrift 27, 1986, S. 229-239; ferner ders., "Zu den Dachterrakotten griechischer Zeit aus Histria," in 
Xenia (Anm. 1 oben). 
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FIG. 1. Plan der griechischen Tempelzone von Histria (Sektor T) mit schematischer Angabe der 1973-1976 
im Bereich des Aphroditetempels ausgefuhrten Schnitte (A = Zeustempel, C = vermutliches Pro- 
pylon, I = Aphroditetempel auf Podium J) 
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auch die uibrigen Bauten der Tempelzone tiefgreifend zerst6rt wurden, legte man offen- 
sichtlich vor dem Wiederaufbau als Ausgleich diese sogenannte postarchaische Fiillung an. 
Sie findet sich uiberall in der Tempelzone und hat wohl das bei der Zerst6rung angefallene 
Material insgesamt aufgenommen. Es kommt hinzu, dass die im Pronaos erschienenen 
Dachterrakotten sich dort auch nicht in Sturzlage befunden haben konnen. Denn drei hier 
in einer Reihe und aufrecht stehend angetroffene Flachziegel unterstreichen, dass hinter 
ihrer Anordnung eine Absicht steht. Vielleicht handelt es sich um eine Abgrenzung; die 
kompakte Masse davor befindlicher Fragmente von Dachterrakotten verschiedener, von 
mehr als einem Gebaude stammender Typen lasst zusammen mit den anderen Fundkom- 
plexen an ein beabsichtigtes Niederlegen dieser wenn nun auch zerstorten, so doch ehemals 
im Heiligtum verwendeten Teile, an eine Art "kultischen Begrabnisses" denken. 

Die in jener Fiillschicht gefundenen Dachterrakotten stammen insgesamt aus der zwei- 
ten Halfte des 6. Jh. v. Chr. Das ist die Zeitspanne, in der die histrianische Tempelzone 
ihre erste monumentale Ausgestaltung erfahren hat. Ein Teil dieses Materials kann durch 
typologische Beobachtungen und bei Stuicken mit Schmuckelementen (Bemalung, Relief- 
leisten) auch durch stilistische Erwagungen zeitlich sogar noch genauer eingegrenzt wer- 
den. Von dieser Gruppe archaischer Dachterrakotten ist eine zweite abzuheben, die noch 
vor Errichtung des Aphroditetempels, also vor 550 v. Chr. entstanden sein muss, weil sich 
einzelne Beispiele in den Fundamenten jenes Tempels wiederverwendet bzw. als bereits 
"verworfenes" Material in den der Errichtung dieses Baues gleichzeitigen oder vorange- 
henden Schichten gefunden haben. Sie gehoren allgemein in die erste Halfte des 6. Jh. v. 
Chr. Denn die fruihesten in Histria gefundenen geschlossenen Komplexe an Gefasskera- 
mik6 stammen ohnehin erst aus den Jahren um 600 v. Chr.; und selbst fur die Mutterstadt 
Milet sind bisher keine alteren Ziegeldacher bekannt.7 Diese friihe Gruppe von Dachterra- 
kotten belegt Dacheindeckungen und demzufolge die Existenz von Gebauden, von denen 
sich sonst-aus welchen Grunden auch immer-bis heute keine weiteren baulichen Reste 
haben nachweisen lassen. 

Die demnach in zwei zeitliche Gruppen zu scheidenden archaischen Dachterrakotten 
von Histria sollen hier jedoch als Typen bzw. Einzelstuicke vorgestellt werden. Ihr uberwie- 
gend schlechter Erhaltungszustand erschwert nicht selten deren Rekonstruktion und exakte 
Positionsbestimmung am Dach; eine Zusammenstellung ganzer Dacher und deren Zuwei- 
sung an bestimmte Gebaude bleibt vorerst stark hypothetisch belastet, weshalb derartige 
Fragen im hier beabsichtigten Uberblick besser unberuicksichtigt bleiben. 

Vom Fundort Histria waren bisher nur einige unscheinbare Fragmente von Flach- und 
Deckziegeln bekannt,8 aus denen der Dachbelag eines Gebaudesja im wesentlichen besteht. 

6 Fundkomplexe His. 1981 T. (6) + (7): enthalten u. a. Fragmente zweier Teller mit hohem Fuss (fruit- 
stand), Nordionisches des Middle Wild Goat style, Mittelkorinthisches und ostgriechische Schalen der Lam- 
brino-Gattung. 

7 Der gegen 620 v. Chr. errichtete alteste Athenatempel scheint noch mit einem Flachdach ausgestattet 
gewesen zu sein, wie A. Mallwitz und W. Schiering ('Der alte Athena-Tempel von Milet," IstMitt 18, 1968 
[1970; S. 87-160], S. 125) daraus schliessen, dass im Umfeld dieses Tempels aus Poros keine Dachziegelfunde 
gemacht wurden. Aus ahnlichen Grunden nimmt auch Xkerstr6m (ATK, S. 205) fur den um 600 v. Chr. 
zerstorten Tempel von Altsmyrna ein flaches Lehmdach an. 

8 Vgl. D. M. Pippidi, in Histria I, S. 260, Abb. 106; Theodorescu, 1970, S. 31, Abb. 3:a, b. 
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FIG. 2. Typen in Histria gefundener archaischer Flachziegel 

Hier bieten die neueren Funde im Gebiet des Aphroditetempels und unbearbeitete altere 
Bestande mit dem summarischen Fundvermerk Tempelzone den Ansatz zu einer typologi- 
schen Systematisierung. 

Unter den histrianischen Flachziegeln ist die konkav geschwungene Form mit mulden- 
formigem Querschnitt nicht belegt. Vielmehr kommt ausschliesslich die korinthische Form, 
namlich die flache, rechteckige Platte mit angehobenen Seitenrandern vor. Nur zwei sol- 
cher Flachziegel sind nahezu komplett erhalten (P1. 28:b).9 Als Bestandteile der sogen- 
annten postarchaischen Fullung stammen sie den Fundumstanden nach aus der zweiten 
Halfte des 6. Jh. v. Chr. Bei annahernd gleichen Abmessungen-namlich als abgerundete 
Grundmasse einmal 62 x 51 cm, zum anderen 67 x 55 cm, aber fast identischer Hohe des 
Seitenrandes von 6.3-6.6 cm-vertreten sie zwei leicht variierende Typen. Als typenbil- 
dendes Kriterium hat die Zurichtung im Bereich der oberen Schmalseite zu gelten (Fig. 2). 
Danach sind solche mit glatter Oberflache (Typ F.I; P1. 28:b oben), solche mit rillen- 
formiger Einsenkung (Typ F.IV; P1. 28:b unten) und solche mit aufgesetztem Wulst 
(Typen F.V-VI) zu unterscheiden; letzterer kann direkt an die obere Schmalseite heran- 
geschoben (Typ F.V), aber auch leicht abgeruckt sein (Typ F.VI). Die unteren Schmal- 
seiten zeigen regelmassig eine herabhangende, dabei entweder sichelformig geschwungene 
oder mehr gerade gefuhrte Stirn, sind aber aus konstruktiven Grunden weniger differen- 
ziert, wie die fast einheitlich angelegte und als Widerlager dienende Aussparung an der 
Unterseite beweist. Zwischen den kompletten Vertretern beider Typen sowie den ihnen 
jeweils anzuschliessenden Fragmenten gibt es neben den geringfuigigen Abweichungen in 
der ausseren Form und den Massen auch gewisse Unterschiede im Ton und in der Farb- 
gebung. Der "a la brosse" gestrichene Farbuberzug spielt beim erstgenannten Typ von 
verbreitetem Weinrot uber Violett- und Brauntone bis zu gelegentlichem Schwarz, kennt 
aber auch die elfenbeinfarbene Engobe, die fur den zweiten vorgestellten Typ verbindlich 
zu sein scheint. Alle diese bestehenden Unterschiede schliessen aus, dass beide Typen zum 
gleichen Dach gehort haben, was angesichts der in der Mitte des 6. Jh. v. Chr. einsetzenden 
regen Bautatigkeit in der Tempelzone von Histria auch nicht notwendig erscheint. 

9 Oben Typ F.I, unten Typ F.IV; beide Fundinventar: His.1976 T (18). 
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FIG. 3. Typen in Histria gefundener archaischer Deckziegel 

Gleiches gilt ftir die histrianischen Deckziegel, wo ebenfalls mehrere, allerdings noch 
deutlicher unterschiedene Grundtypen vorkommen (Fig. 3). Zuerst sei die lakonische Form 
mit halbrundem Querschnitt, halbmondformiger Stirn unten und meist abgebrochener 
oberer Muffe genannt (Typ D.I). Davon sind zwei Exemplare fast komplett (PI. 29:a [b, 
c])10 und viele Fragmente (P1. 28:c)1I erhalten, die unter mehreren Gesichtspunkten eine in 
sich geschlossene Gruppe bilden, deshalb sicherlich auch zu einem Dach gehort haben und 
nach den Fundzusammenhangen wiederum in die zweite Halfte des 6. Jh. v. Chr. datiert 
werden konnen. Ihre unbedeckten Oberflachen sind in den Farben Rot, Hell- bis Dunkel- 
braun und Schwarz "a la brosse" gestrichen. Sie erreichen bei Abzug der unter den nachst- 
folgenden Kalypter verschwindenden Muffe eine "Nutzlange" von ca. 78 cm, wegen ihrer 
konischen Form eine zwischen oben ca. 22 und unten ca. 24-26 cm variierende Breite sowie 
eine in gleicher Richtung von ca. 10 auf 12 cm zunehmende Scheitelhohe. Bruchstucke 
eines lakonischen Deckziegeltyps erheblich gr6sserer Dimensionen (Typ D.II; P1. 29:a) mit 
nur einer bewahrten Schmalseite in einfachem Ziegelprofil konnten wegen der sonstigen 
Ubereinstimmungen mit dem vorgenannten Typ als Firstkalyptere des gleichen Daches in 
Anspruch genommen werden.12 Die eckige, d. h. korinthische Form histrianischer Deck- 
ziegel mit annahernd senkrechten Seiten und einem Satteldach ahnlichen Schragflachen 
daruiber weist an der oberen Schmalseite Ziegelprofil und seitliche Aussparungen, an der 
Gegenseite eine giebelf6rmige Stirn auf (Typ D.VII; P1. 29:b).13 Kein Stuck dieses Typs ist 

10 Von links nach rechts: a = Typ D.V, Fundinventar: His.1976 T (18); b = Typ D.I, Fundinventar: 
His.1975 T (12) + 1976 T (77); c = Typ D.I, Fundinventar: His.1976 T (18); d = Typ D.II, Fundinventar: 
His.1976 T (12), (15) + (18). 

1 Fundinventar: His.1976 T (77). 
12 Es mag mit dem fragmentarischen Erhaltungszustand zusammenhangen, wenn halbrunde seitliche Ein- 

schnitte zur Aufnahme der die Dachschragen hinablaufenden Kalypterreihen fehlen, falls diese uiberhaupt 
vorhanden waren. 

13 Fundinventar: Histria, Alte Funde, 1927-1942. 
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komplett erhalten. Dennoch sind die Fragmente durch Zurichtung, einheitliche Tonzusam- 
mensetzung, elfenbeinfarbene bis gelbliche Engobe und vermutlich gleichen Fundplatz-es 
handelt sich meist um sogenannte Alte Funde-zu einer Gruppe zusammengeschlossen, 
deren allgemein archaische Entstehungszeit gesichert ist. Zu den beiden vorgestellten 
Grundtypen kommt eine diese beiden Moglichkeiten kombinierende Mischform hinzu, 
deren senkrechte Seitenflachen durch einen gewolbten Rucken als Dachflache verbunden 
werden (Typ D.V; P1. 29:a [a], c). Von dieser Kalypter-Mischform konnte ein Exemplar 
wieder vervollstandigt werden; es zeigt unten eine halbrunde Stirn, oben das einfache Zie- 
gelprofil und nahebei im Scheitel ein Nagelloch.14 Charakteristisch in Ton und ockerfarbe- 
nem UiYberzug, misst der sich von unten nach oben leicht verjuingende Deckziegel max. 
65 x 20 cm und gehort den Fundumstanden nach wiederum in die zweite Halfte des 6. Jh. 
v. Chr. Bisher fur eine singulare Mischform gehalten, zeigt das kurzlich ver6ffentlichte, 
derselben Jahrhunderthalfte zugewiesene Dach15 von einem Gebaude an der Heiligen 
Strasse zwischen Milet und Didyma bei offenbar geringeren Abmessungen den-wie es 
scheint-vollkommen gleichen Typ. Obwohl Tonzusammensetzung und Farbuberzug 
nicht tibereinstimmen, bleibt die milesische Herkunft dieses auch in Histria vertretenen 
Typs nicht ausgeschlossen. 

An den eckigen Deckziegeltyp (Typ D.VII) kann als Einzelstuck das Fragment eines 
sattelf6rmigen Firstkalypters mit Loch an oberster Stelle zur Aufnahme eines First- 
schmuckes angeschlossen werden (P1. 29:d, e).16 Dieses Stuck zeichnet sich dartiberhinaus 
noch durch eine Bustrophedon-Weihinschrift an Aphrodite aus: 'A4pobIirrjt a'VeO)KEV 

ex.... Der altertumliche Schriftcharakter wie die Fundzusammenhange weisen auf die 
Zeit vor 550 v. Chr. hin. Demnach hat es in der Tempelzone von Histria bereits in der 
ersten Halfte des 6. Jh. v. Chr. ein der Aphrodite geweihtes Kultgebaude gegeben. Einige 
stratigraphisch ebenfalls vor 550 v. Chr. anzusetzende Flachziegelfragmente (Typen F.Va, 
F.VIa) sprechen deutlich von einer Bautatigkeit in jener Zeit, obwohl sich-wie schon an- 
gedeutet-daftir bisher keinerlei andere Spuren haben nachweisen lassen. 

Zu dieser fruhen Gruppe histrianischer Dachterrakotten sind schliesslich noch die 
Uberreste einer Serie von Traufziegeln (Typ T.I; P1. 30:a)17 zu zahlen. Denn die drei davon 
erhaltenen, in Zurichtung, Ton, Farbgebung und Ornamentik einen geschlossenen Typ 
bildenden Fragmente stammen ubereinstimmend aus der Fundschicht, die dem in der Mitte 
des 6. Jhr. v. Chr. errichteten Aphroditetempel zeitlich vorausgeht. Entsprechend der Posi- 
tion dieser Gattung von Dachterrakotten am Traufrand nimmt der ruickwartige Flachziegel 

14 Sowohl zu dieser Misch- wie zur lakonischen Kalypterform sind in Histria Deckziegelfragmente aufge- 
taucht, die im Inneren einen Querriegel aufweisen (Typen D.III und D.VI). 

15 P. Schneider, "Aus einem archaischen Bezirk an der Heiligen Strasse von Milet nach Didyma: Das 
Tonziegeldach des Ostbaues," Bericht iuber die 34. Tagungfiur Ausgrabungswissenschaft und Bauforschung 
vom 7.-i1. Mai 1986 in Venedig (Koldewey-Gesellschaft), Bonn 1988, S. 16-19, Abb. 3, 4; vgl. ders., "Zur 
Topographie der Heiligen Strasse von Milet nach Didyma," AA (JdI 102), 1987 (S. 102-129), S. 106, 108, 
Abb. 5. [S. P. Schneider, S. 211-222 oben.] 

16 Fundinventar: His.1974 T ([obiecte] 58) + 1976 T (18). 
17 Fundinventar: His.1974 T ([obiecte] 56). 
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die Dachschrage auf, wahrend der abgebogene Teil mit seiner kuinstlerisch gestalteten 
"Ansichtsseite" senkrecht herabhangt; beide Flachen treffen also stumpfwinklig aufeinan- 
der, und die Front bildet unten eine Wassernase aus. Bei ihrer vorrangigen Aufgabe, her- 
abstr6mendes Wasser gefahrlos fur die holzernen Teile darunter abzuleiten, sind diese 
beiden Flachen mit einem hier elfenbeinfarbenen Uberzug versehen. Die sichtbare, durch- 
schnittlich 7.5 cm hohe Front wird von einem Weinrot und Braunschwarz ausgeftihrten 
Flachenornament geschmuickt, fur das auch geritzte Vorzeichnungen zu erkennen sind: 
Die einfachste Form des Maanders lIsst Rechteckfelder entstehen, die im Wechsel von 
Schachbrettmuster unten und achtteiligem Stern oben ausgefuillt werden.18 Keiner dieser 
Traufziegel ist komplett erhalten, doch bewahrt ein Fragment eine Ecke, uber der die Zie- 
geloberflache leicht ansteigt. Die Frontbreite wird vermutlich aus einem Mehrfachen des 
aus jeweils einer Stern- und Schachbrettfuillung bestehenden Ornamentpaares von ca. 
15.5 cm Breite zu berechnen sein. 

Wegen einer gewissen ausseren Gleichartigkeit ist ein weiterer Traufziegeltyp (Typ 
T.II; P1. 30:b, c)19 unmittelbar anzuschliessen. Seine drei fragmentarisch erhaltenen Stuicke 
wurden-soweit nachweisbar-auf dem Plateau von Histria ausgegraben. Hier lag in ar- 
chaischer Zeit ein Teil der Zivilsiedlung, innerhalb derer ein Gebaude mit solchem 
Schmuck am Dachrand besonders hervorgestochen haben mag. Untereinander in allen 
wichtigen Merkmalen uibereinstimmend, gestattet der beklagenswerte Erhaltungszustand 
dieser drei Fragmente nur wenige gesicherte Angaben zum Typ. So unterscheidet er sich 
vom vorangegangenen vor allem durch die breite, von einer Mittelkerbe in zwei Stege auf- 
geteilte Unterseite der Front, die auf knapp 7 cm Hohe zu erganzen ist, und durch deren 
auf elfenbeinfarbenem Grund erscheinenden, heute violettbraunen Dekor. Akkurat ausge- 
ftihrt, handelt es sich bei diesem um versetzt angeordnete, jeweils an die Ober- und Unter- 
kante geruckte Rechtecke; diese bestehen aus einem umlaufenden Streifen mit inneren 
Fortsatzen, wobei urspruinglich diejenigen nahe der Unterkante geschlossen, die an der ge- 
genuberliegenden Kante dagegen nach oben offen erscheinen. In vielen anderen Punkten 
wie Teilen der Zurichtung, Anheben der Ziegeloberflache im Bereich der Ecken, Ver- 
teilung und Farbe des Uberzuges ahnelt dieser Typ dem zuvor behandelten auffallig. 

Eine aus mehrenen Fragmenten komplett zusammengesetzte Tonplatte mit plastischer 
Ornamentleiste an einer dadurch als Front charakterisierten Langseite muss eine ahnliche 
Position wie die Traufziegel eingenommen haben (Typ T.III; P1. 30:d-f).20 Sie war ihrer- 
seits jedoch ganz bedeckt, denn nur die Kombination aus Eierstab oben und Astragal unten 

'18 Zu einem weitgehend ahnlichen Ornamentpaar auf Dachterrakotta-Fragmenten aus Olbia vgl. A. S. 
Rusjaeva, "Archaiceskaja architekturnaja terrakotta iz O1'vii," in Antic'nye drevnosti Severnogo Pricterno- 
mor'ja, V. A. Anochin, Hsrg., Kiev 1988 (S. 33-51), S. 40, Nr. 25-28, Abb. 7. 

19 Fundinventar: His.1952 X-Z 43/44 = Generalinventar: V5760. V. Canarache und S. Dimitriu, Histria 
I, S. 204. Abb. 73 oben; M. Coja, "Activitatea mestesugareasca la Histria in sec. VI-I in.e.n.," Studii ji cerce- 
tari de istorie veche 13, 1962 (S. 19-46), S. 23, Abb. 3:3; dies., "L'artisanat a Histria du VIe au ler siele avant 
notre ere," Dacia N.F. 6, 1962 (S. 115-138), S. 120, Abb. 3:3; S. Dimitriu, in Histria II, S. 482 = Taf. 50:D 
(ausser in Histria I stets um 1800 zu drehen!). 

20 Fundinventar: His.1976 T (70). 
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zeigt Spuren einstiger Bemalung; sonst fehlt selbst an der Oberseitejeder Uberzug. Stattdes- 
sen finden sich hier zwei original erhaltene, stark gerostete Eisenstifte und biegt die rick- 
wartige Langseite ebenfalls, aber ohne Schmuck, nach unten um. Platten dieser Art scheinen 
etwas von oben her, also horizontal abgedeckt zu haben, verlangen ihrerseits aber ebenfalls 
nach einem daruberliegenden Bauglied. Dienten solche Platten m6glicherweise als Mauer- 
bekr6nung, so stellen sie zwischen aufgehender Wand und Dachbelag ein vermutetes Zwi- 
schenglied dar, dessen allein sichtbare Front einen Schmuck aufweist. Diese ca. 63 x 40 cm 
messende Platte war bei den Grabungen im Pronaos des Aphroditetempels so wie die beiden 
kompletten Flachziegel aufrecht stehend in der sogenannten postarchaischen Fullung ange- 
troffen worden (P1. 28:a). Sie geh6rt deshalb aus stratigraphischen Grunden in die zweite 
Halfte des 6. Jh. v. Chr., wobei die stilistische Beurteilung speziell des Eierstabes eine Datie- 
rung an den Anfang dieser Zeitspanne nahelegt. Theodorescu hat bereits das Fragment einer 
weiteren solchen, ebenfalls in der Tempelzone gefundenen und in den Details fast mass- 
gleichen Platte ver6ffentlicht2t und als "moglichen Teil eines Geisons" angesprochen. 

Ein von ihm ausserdem vorgestelltes weiteres archaisches Dachziegelfragment (Typ 
T.IV),22 allerdings nur mit Perlstab an der Front, kann hingegen kaum als Teil einer Sima 
angesprochen werden, sondern mag-bei aller damit verbundenen Problematik-einem 
ahnlichen Verwendungszweck gedient haben wie die hier neu eingeftihrt Abdeckplatte. 

Das kleine Fragment einer schmalen, nur knapp 6 cm hohen Sima (Typ S.IV; P1. 31 :c)23 

bewahrt in der mehrgliedrig dekorierten Front, ihrer Neigung nach vorn, dem rtickwartig 
geschwungenen Ubergang zu dem als Auflager dienenden Flachziegel und dem auch diese 
wetterseitigen Partien bedeckenden, hier elfenbeinfarbenen Uberzug alle Merkmale, die 
diese Gattung von Dachterrakotten charakterisieren. Die oberen Dreiviertel der Front 
werden von einem aus dunkelbraun gehaltenen Zickzackstreifen bestehenden Flachen- 
ornament, das auf den abgerundeten oberen Rand uibergreift, eingenommen; den unteren 
Abschluss bildet ein Rundstab mit Feldereinteilung. Die Fundsituation datiert dieses Ein- 
zelsttick wieder in die zweite Halfte des 6. Jh. v. Chr. Ein solcher zeitlicher Ansatz erscheint 
auch unter dem Gesichtspunkt gerechtfertigt, dass aus ostgriechischem Bereich bisher keine 
Sima bekanntgeworden ist, die sicher vor der Jahrhundertmitte entstanden ware. 

Als prachtigstes Sttick unter den archaischen Dachterrakotten von Histria hat eine 
weitere, aus mehreren nicht aneinanderpassenden Fragmenten und deshalb auch nicht 
vollstandig erschlossene Sima zu gelten (Typ S.1; Pl. 31:a, b).24 Ihre Hohe kann auf etwa 
32 cm berechnet werden. Bereits von Theodorescu publiziert,25 weist auch sie die fur Simen 

21 D. Theodorescu, "Un fragment architectural ceramic, cu ove, la Histria," Studii ji cercetari de istorie 
veche 16, 1965, S. 163-168, Abb. 1; Theodorescu, 1970, S. 32-35, Abb. 4, 5. 

22 Fundinventar: His.1952 X-Z 43/44. Canarache und Dimitriu, in Histria I, S. 205, Abb. 74; Coja, 
"Activitatea" (Anm. 19 oben), S. 23, Abb. 3:2 bzw., "L'artisanat" (Anm. 19 oben), S. 120, Abb. 3:2; Theo- 
dorescu, 1970, S. 34-35, Abb. 6, 7 (ausser in Histria I stets um 1800 zu drehen!). 

23 Fundinventar: His.1975 T (13). 
24 Fundinventar: His.1960 T. Pippidi, 1962, S. 153-154, Abb. 15; G. Bordenache et al., "*antierul arheo- 

logic Histria," Materiale ji cercetari arheologice 9, 1970 (S. 177-223), S. 180-181. 
25 D. Theodorescu, "Remarques sur la composition et la chronologie du kymation ionique suscitees par 
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typische Zurichtung auf. Ein neu zugeordnetes Fragment26 sichert jetzt sogar den ruck- 
seitig gekrtimmten Ubergang zum Auflager. Die einheitlich elfenbeinfarben grundierte 
Front wird durch mehrere, zusatzlich Weinrot und Braunschwarz verwendende Orna- 
mentstreifen gegliedert, von oben beginnend: plastischer Perlstab, auf eine Flache gemalter 
doppelter Maander mit eingestreuten Sternen, plastischer Eierstab und unbekanntes un- 
teres Abschlussglied. Die nahe Verwandtschaft in Zurichtung, allgemeiner Anordnung der 
Schmuckglieder, Teilen des Ornaments und dessen Farbigkeit zur Kalabaktepe-Sima27 aus 
Milet fallt sofort auf; das histrianische Exemplar weist jedoch eine plastisch reichere Form 
und auch gr6ssere Dimensionen auf. Da Bruchstuicke ahnlicher Simen auch in Olbia aufge- 
taucht sind,28 werden die im Schwarzmeergebiet gefundenden Exemplare dieses Typs mit 
hoher Wahrscheinlichkeit aus der Mutterstadt dorthin exportiert worden und ebenfalls als 
Giebelsimen anzusprechen sein. Eine Datierung der histrianischen Sima etwa an den An- 
fang des letzten Viertels des 6. Jh. v. Chr. wird sowohl durch die stratigraphischen Fund- 
verhaltnisse als auch durch die Moglichkeit nahegelegt, den plastischen Eierstab-bei aller 
Vorsicht-auch in eine stilistische Reihe einzuordnen; die milesische Kalabaktepe-Sima 
geh6rt bereits mehr an das Ende dieses Jahrhunderts. 

Auf der Entwicklungsstufe der Kalabaktepe-Sima stehen dagegen andere, dieser und 
der histrianischen Giebelsima nachtsverwandte Bruchstucke einer Tonplatte, von der je- 
doch nur der untere Teil-zudem fragmentarisch-erhalten ist (Typ S.II; P1. 31:d).29 Sie 
bewahren Reste eines in den bekannten Farbtonen bemalten, wiederum plastischen Eier- 
stabes. Dieser schmale Plattentyp verfuigt uber eine senkrecht geebnete Ruckseite ohne 
Uberzug und bildet am muldenf6rmig unterschnittenen unteren Rand eine deutliche Was- 
sernase aus. Eine derart vertikal orientierte Zurichtung spricht daftir, dass dieser Typ 
schtitzend vor einer wohl holzernen Konstruktion angebracht war, demzufolge nicht als 
Sima, sondern unterhalb einer solchen als Verkleidungsplatte gedient hat. Entsprechende 
Nagell6cher fehlen, lagen aber vielleicht im Bereich der uber dem Eierstab anzunehmenden 
weiteren farbigen Ornamentteile; deshalb konnen fur diesen Dachterrakottentyp weder 
seine obere Gestalt noch Plattenhohe und -breite erschlossen werden. Die vielfaltigen Be- 
zuge dieses Typs zur histrianischen und Kalabaktepe-Sima legen auch hier den Gedanken 
an unmittelbare Abhangigkeit, wenn nicht gemeinsame milesische Herkunft nahe. 

Zumindest in der Ornamentik von diesen m6glichen Importstticken inspiriert, aber in 
Ton und sonstiger Machart doch deutlich abzuheben, prasentiert sich ein weiterer, zwanzig 

quelques exemplaires decouverts a Histria," Dacia N.F. 11, 1967 (S. 95-120), S. 117, Anm. 92; Theodorescu, 
1970, S. 38-40, Abb. 10, 11. 

26 Fundinventar: His.1952. 
27 A. von Gerkan, Milet, I, viii, Kalabaktepe, Athenatempel und Umgebung, Berlin 1925, S. 20-21, 26, 

Abb. 11, Beilage 2; ATK, S. 103-104, 106-107, Taf. 54:1; G. Kleiner, Die Ruinen von Milet, Berlin 1968, 
S. 40, Abb. 22:a. 

28 Zu diesen Parallelstuicken vgl. V. M. Skudnova, "Iz neizdannykh Materialov Olvii VI-V vv. n.z.," Sovet- 
skaja archeologija 29-30,1959 (S. 248-262), S. 250-251, 255, Abb. 3, 8; Rusjaeva (Anm. 18 oben), S. 34-38, 
Nr. 3-19, Abb. 3-5. 

29 Fundinventar: (von links nach rechts) His.1974 T ([obiecte] 61); 1975 T (12) + 1976 T (23); 1976 
T (23). 
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Fragmente umfassender und dabei ganz einheitlicher Dachterrakottentyp (Typ S.III; 
P1. 32:a, b).30 Nur die ca. 13 cm hohe und dabei senkrechte Front ist grundiert und bietet 
unter Verwendung der uiblichen, sinnvoll variierten Farbtone drei verschiedene Schmuck- 
glieder: oben ein vorspringender Rundstab mit Zickzackstreifen (wie an Kalabaktepe- 
Sima), in der Mitte ein auf die Flache gemalter doppelter Maander mit eingestreuten 
Sternen (wie beim histrianischen Sima-Typ S.1; P1. 31:b), unten eine etwas zuruckgesetzte 
Wolbung mit Feldereinteilung (wie an Kalabaktepe-Sima). Die gemeinsame Fundlage im 
Bereich des Aphroditetempels datiert den Typ in die zweite Halfte des 6. Jh. v. Chr. Doch 
setzt er offensichtlich die Kenntnis der vermuteten milesischen Importstucke voraus, als 
deren locale Nachahmung er sich dann vielleicht erklaren lasst. Problematisch bleibt vor 
allem sein Verwendungszweck. Zwei Fragmente dieses Typs hat Theodorescu3l bereits 
publiziert und als Geisonplatten angesprochen. Ist die rechtwinklig abbiegende Oberflache 
mit einer tiefen Rinne und gelegentlichen Lochern versehen, so bildet die Unterseite nur 
einen Steg aus-jedenfalls ist an keinem Fragment mehr erhalten. Sollte auch dieser Typ 
irgendwie mit zu schutzenden Holzbalken im Sinne von Verkleidungsplatten verbunden 
gewesen sein? 

Nur noch kurz hinzuweisen ist auf die beiden bisher in Histria gefundenen archaischen 
Antefix-Typen, da sie ebenfalls schon von Theodorescu bekanntgemacht worden sind. Ur- 
spruinglich jeweils mit einem Kalypter verbunden, ist zu dem Vertreter des halbrunden 
lakonischen Typs mit plastischem, farbig gefasstem, aber stark erganztem Gorgoneion 
(Typ A.I;, P1. 32:c)32 neuerdings das Fragment (P1. 32:d)33 eines weiteren solchen Stirn- 
ziegels hinzugetreten. Bei annahernd gleicher Form besitzt es allerdings einen einheitlich 
dunkelroten U0berzug; doch man kann sich am Dachrand durchaus einen Wechsel verschie- 
denfarbiger Gorgoneion-Antefixe vorstellen. Auch zu dem kompletten, den korinthischen 
Typ vertretenden Antefix mit hochgezogener Stirnplatte und flachem Relief, deren einst 
bemalte Palmette aus einer Doppelvolute entspringt (Typ A.II; P1. 32:e, f),34 sind weitere 
Fragmente dieses Typs hinzugekommen, ohne dass sich dadurch Neues ergeben hatte. Die 
Vertreter beider Typen stammen einheitlich aus der Tempelzone und gehbren in das begin- 
nende dritte Viertel des 6. Jh. v. Chr., aus stilistischen Griinden praziser wohl in die Jahre 
um 540 v. Chr. Deshalb liegt es nahe, sie mit den beiden bisher dort ausgegrabenen, un- 
gefahr zur gleichen Zeit errichteten archaischen Tempeln zu verbinden. 

Die typologische Vielfalt und die teils beachtliche kuinstlerische Qualitat der in Hi- 
stria aufgetauchten Dachterrakotten archaischer Zeit sprechen einerseits fur die Beliebtheit 

30 Fundinventar: His.1960 T. Pippidi, 1962, S. 153-154, Abb. 14 (um 1800 zu drehen!); Bordenache 
(Anm. 24 oben). 

31 Theodorescu, 1970, S. 40, Abb. 12 (um 1800 zu drehen!). 
32 Fundinventar: His.1914/15 + 1951 T. Pippidi, in Histria I, S. 258-259, Abb. 105; ders., 'Les fouilles 

d'Istros (1914-1957)," BCH 82, 1958 (S. 335-350), S. 343, Abb. 11; Pippidi, 1962, S. 148, Abb. 9;ATK, S.4, 
Abb. 1:1; Theodorescu, 1970, S. 29-31, Abb. 1, 2. 

33 Fundinventar: His.1975 T (12). 
34 Fundinventar: His.1960 T. Pippidi, 1962, S. 153, Abb. 16; Theodorescu, 1970, S. 36-38, Abb. 8, 9. 
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dieser dekorativen Gattung in jener Epoche, andererseits von einer auch sonst nachgewiese- 
nen Blutezeit dieses Fundplatzes im 6. Jh. v. Chr. Dabei tritt auch an diesem Material die 
Bindung an das griechische Mutterland deutlich hervor, die sich fuir Histria natiirlich auf 
den ostgriechischen Bereich, namentlich Milet bezieht. 

KONRAD ZIMMERMANN 

WILHELM-PIECK-UNIVERSITAT ROSTOCK 
WB Altertumswissenschaften 
Universitatsplatz 
DDR-2500 Rostock 
German Democratic Republic 



a. Fundplatz archaischer Dachterrakotten im Pronaos des Aphroditetempels von Histria, Sondage I/y2 (1976) 

c. Fragment eines Deckziegels lakonischer Form 

b. Zwei komplette Flachziegel 
untersehiedlicher Typen 
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PLATE 29 

a. Vier teils komplette Deckziegel unterschiedlicher b. Fragment eines Deckziegels korinthischer Form 
Typen (a-d) 

c. Kompletter Deckziegel in 
Mischform d. Fragment eines Firstkalypters mit 

Weihinschrift an Aphrodite 

e. Weihinschrift an Aphrodite 
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PLATE 30 

a. Fragment eines bemalten Traufziegels 

b, c. Fragment eines bemalten Traufziegels 

d-f- Komplette sog. Abdeckplatte 
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PLATE 31 

a, b. Fragmente einer 
bemalten Eierstab- - 
Sima 

Wi' 

c. Fragment einer bemalten Sima 

d. Fragmente einer bemalten Verkleidungsplatte 
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PLATE 32 

a, b. Fragment eines bemalten Dachterrakotten-Typs 

. 

c. Erganzter Stirnziegel mit Gorgoneion d. Fragment eines Gorgoneion-Antefixes 

e, f. Kompletter Stirnziegel mit Palmette 
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